Wprowadzenie

Zebrane w tym tomie teksty sa poklosiem konferencji zatytuto-
wanej ,Odcienie gnozy”, zorganizowanej przez Koto Naukowe
WolnoMISHlicieli dziatajace przy Migdzywydziatowych Indywidu-
alnych Studiach Humanistycznych Uniwersytetu Slaskiego. Od-
byla si¢ ona w dniu 16.11.2005, a jej uczestnicy, w wiekszosci
studenci i mlodzi pracownicy naukowi, zebrali si¢ w sali Rady
Wydziatu Filologicznego Uniwersytetu Slaskiego, by przedstawic
swoje badania dotyczace szeroko pojetej gnozy. Zamiarem orga-
nizatorow bylo zaprezentowanie gnozy nie tylko jako przedmio-
tu badan filozoféw, historykéw, literaturoznawcéw czy religio-
znawcow, ale takze jako istotnego, zywego nurtu wspotczesnej
kultury. R6znorodnos¢ stanowisk autoréw i podejmowanej przez
nich problematyki odzwierciedla rozmaitos¢ ,,odcieni”, ktore przy-
bierala gnoza w trakcie stuleci swego istnienia. Pozostawiajac za-
tem poszczegdlnym autorom samo zadanie blizszego okreslenia
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tego, czym jest dla nich gnoza, chcialbym w tym miejscu jedynie
zwroci¢ uwage czytelnika na fakt, ze obok wewnetrznego zrézni-
cowania fenomenu gnozy mamy takze do czynienia z jej jedno-
scig. To dzigki tej wewnetrznej jednosci gnoza zachowuje swg
Swiezos¢ 1 wage takze dla ludzi wspotczesnych — by wyrazi¢ to
stowami jednego z uczestnikéw konferencji, dr Jacka Sieradzana:
»gnoza przenika swiat jak sl wod¢ morska”. Ten ,Swiat” to zto-
zone uniwersum kultury europejskiej, ktéra bez wspoéttworzace-
go ja ,gnostyckiego faktora” bylaby bez watpienia ubozsza.

Od kiedy gnoza — ktéra pojawila sic w II w. n.e. pod postacig
gnostycyzmu — zaistniala w uniwersum duchowym czlowieka
Zachodu, miata juz go nigdy nie opusci¢. Gnoza stanowi odtad
samodzielny i niesprowadzalny do niczego innego fenomen du-
chowy, a tym co charakteryzuje gnoze jako transhistoryczny feno-
men kulturowy jest nieredukowalna do niczego innego postawa
egzystencjalna. Te swoistos¢ podkresla G. Quispel, uwazajac, ze
gnoza nie jest ani religia, ani filozofig; wykazuje natomiast wiele
punktow zbieznych z tymi sferami kultury. Z filozofig taczy gnoze
odwotanie si¢ do poznawczych funkeji cztowieka, do koniecz-
nosci przyjecia zbawczej wiedzy; z religia taczy ja natomiast wska-
zanie na transcendentne wobec czlowieka Zrodlo tej wiedzy.

Samo okreslenie gnoza, pochodzagce od greckiego gnosis, wska-
zuje na prymat wiedzy w tym nurcie duchowym. Wiedza ta ma
swojg tresc i forme. Tresc odnosi sig do przedmiotu wiedzy, a jest
nim absolutnie niepoznawalne i transcendentne bostwo. Formg
wiedzy jest opowies¢ mityczna. Mit jest najbardziej efektywng
Sformag przekazu wiedzy gnostyckiej, ktéra nie jest neutralng, inte-
lektualng ,wiedzq o”, rézng od swego przedmiotu, lecz wiedzqg
transformujgcqg. Specyfikg tej wiedzy jest to, Ze jej forma jest
wszystkim, natomiast tresc¢ wlasciwie niczym. Jest ona wiedzag pa-
radoksalng - dotyczgc bowiem niepoznawalnego bostwa zarazem

10



Wprowadzenie — Mirostaw Pirog

wskazuje, ze czgstka tego bostwa znajduje sie w czlowieku
i jej odkrycie jest esencjg zbawienia. Nazywana byla ona ,iskrg”
albo ,swiattem”. H. Jonas pisze, Ze ,odkrycie w cztowieku tej trans-
cendentnej zasady i najglebsza troska o jej los stanowi prawdziwe
centrum religii gnostyckiej”! Natomiast G. Quispel nazywa gno-
ze ,mitycznym wyrazem doswiadczenia samego siebie”? Tak wigc
istotq gnozy jest wybor samego siebie, zachodzqgcy dzigki pozna-
niu samego siebie. Tak o tym mowi dokument gnozy hermetycz-
nej, trakiat Poimandres: , Kto poznat samego siebie doszedt do istot-
nego dobra, kto zas z powodu bledu milosci ukochat cialo, ten
pozostaje w ciemnosci, blgdzi i doznaje w sposéb zmystowy cier-
pieri  Smierci.”? Prawdziwe Ja gnostyka, konsubstancjalne
z transcendentnym, dobrym bogiem, jest jedynym celem jego dg-
zen poznawczych — dlatego, jak pisze H. Jonas, ,,wybawienie staje
sig indywidualng sprawa kazdego czlowieka”.”

Rozpoczynajace tom teksty wprowadzaja Czytelnika w Swiat
gnozy niejako z dwu stron. Najpierw widzimy gnoz¢ oczami
wybitnego znawcy gnozy W. Blake’a — prof. T. Stawka, by z kolei
przejs¢ do spojrzenia ,od wewnatrz”, w tekscie J. Prokopiuka
zapoznajac si¢ z duchowymi peregrynacjami wspoétczesnego czto-
wieka’, traktujacego gnoze jako koordynujace centrum swego
Zycia.

' H. Jonas, Religa gnozy, thum. M. Klimowicz, Krakéw 1994, s. 140.

2 G. Quispel, Gnoza, ttum. B. Kita, Warszawa 1988, s. 74.

3 Poimandres (CH, 1, 19) thum. W. Myszor w: G. Quispel, Gnoza, dz. cyt.,
s. 159.

Y H. Jonas, Religa gnozy, dz. cyt., s. 281.

> Uzywam tego terminu nie w sensie potoczny lecz w sensie zdefiniowanym
przez C.G. Junga, ktory o ,bezposrednio wspoélczesnym” czlowieku napisal, ze
jest to ,ten, ktory jest najbardziej swiadomy teraZniejszosci.” Zob. C. G. Jung,
Problem psychiki wspotczesnego cztowieka w: C. G. Jung, Psychologia a religia,
tlum. J. Prokopiuk, Warszawa 1970, s. 70.
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Tropigc poczatki gnozy musimy siegnac gleboko do Zrédet
kultury europejskiej, by¢ moze az do orfizmu, jak twierdzi
A. Puszkéw. W kazdym razie nie nalezy zapomina¢ o waznym
okresie pierwszych wiekow naszej ery, by odczyta¢ w kontekscie
gnostycznym postac zatozyciela chrzescijaristwa (J. Sieradzan) lub
spojrze¢ na relacje miedzy gnozg a neoplatonizmem (A. Wosz-
czyk, A. Gierliniska).

Kolejne teksty pokazuja obecnos¢ motywow gnostyckich
w kulturze sredniowiecza (M. Dobkowski, Z. Zieliriska) i w epo-
ce nowozytnej (A. Jaglowska, B. Czardybon). Na szczegélng uwa-
ge zastluguje tekst M. Drzazgi, w ktorym autorka przedstawia
inspiracje gnostyczne w muzyce od czaséw Pitagorasa, przez Mo-
zarta az po Schonberga.

Wkraczajac w wiek XIX mamy okazje zapoznac si¢ z ponow-
nym odkryciem gnostyckiego sposobu przezywania rzeczywistosc¢
w tworczosci Ch. Baudelaire’a (L. Hess) i w refleksji religijnej
W. Sotowiowa (M. Zuber). Wiek XX to obecnos¢ gnozy nie tylko
w jej najnowszych metamorfozach, takich jak antropozofia
R. Steinera (P. Piwowarczyk) czy eseistyka E. Ciorana (M. Pir6g),
ale takze w refleks;ji politycznej (P. Tomczok), w filmie (M. Kemp-
na), czy wreszcie w muzyce rockowej (P. Bogalecki).

Na zakoriczenie chcialbym serdecznie podzieckowac Piotrowi
Bogaleckiemu, bez ktérego wspoétpracy i pomocy nie powstatby
niniejszy tom.

Mirostaw Pirog
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